GMINA MILOWKA
34-360 MILOWKA
ul. Jana Kazimierza 123
NIP 553-23-17-964

s 537 )
‘RRG 571112022 Miléwka, dnia 24.11.2022r.

INFORMACIJA O WYBORZE OFERTY

Dotyczy: Postepowania na zadanie pn. ,Zimowe utrzymanie drég gminnych
na terenie Gminy Miléwka w sezonie
zimowym 2022/2023"

Dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) — dalej: ustawa Pzp, Zamawiajgcy
informuje, ze dokonat wyboru ofert najkorzystniejszych:

w zakresie cz. I:

ROL — TRANS Henryk Pawlik
ul. Jana Kazimierza 87
34-360 Milowka

w zakresie cz. V:
,ROL-BUD” Tomasz Butka
Saol 139B

34-370 Rajcza

w zakresie cz. VI:

ROL — TRANS Henryk Pawlik
ul. Jana Kazimierza 87

34 — 360 Milowka

uzasadnienie:

Wykonawcy spetniajg warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec nich podstawy
do wykluczenia z udziatu w postepowaniu, oferty s3 wazne i nie podlegajg odrzuceniu, oferty
uzyskaty najwyisza liczbe punktow, zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Zgodnie z art. 255 pkt. 3 Zamawiajacy zwieksza kwoty dla cz. |, V oraz VI jakie zamierzat
przeznaczy¢ na realizacje zamowienia dla poszczegdlnych czesci, do ceny najkorzystniejszej
oferty.

Kryteria, jakimi kierowano sie przy ocenie oferty najkorzystniejsze;j:
L cena brutto —waga 60 %

o czas reakcji w minutach —waga 40 %




Zgodnie ze wskazang w Rozdziatem Il Podrozdziatem 9 SWZ formutg, Komisja dokonata

oceny punktowej ztozonych ofert:

Nazwa grupy Firma oraz adres Cena oferty | Czas reakcji | Punktacja
wykonawcy brutto w zt w
minutach
Czesdc | -1 grupa
drog/Dolna
Miléwka, Prusow
1. ROL — TRANS Henryk 96 876,00 zt | 60 minut 100 pkt
Pawlik 60 pkt 40 pkt
ul. Jana Kazimierza 87
34-360 Milowka
2. Adamex Martyna Krzepina Oferta podlega odrzuceniu

Ul. Wodna 11
34-360 Milowka

Czes¢ 2 —1grupa
drég (Kamesznica
Ztatna)

1.

ZRYWKA DREWNA UStUGI
TRANSPORTOWE |
ODSNIEZANIE DROG Jacek
Sleziak
ul. Parkowa 956
34 — 383 Kamesznica

Oferta podlega odrzuceniu

Czesc 3 -l grupa

drog Laliki
1. Michalina Kowalczyk 90 266,40 zt 60 minut 100 pkt
Laliki 156 60,00 pkt 40 pkt
34 — 373 Zwardon
Czesc 4 — Il grupa
drog Laliki
1. Michalina Kowalczyk 107 889,84 60 minut 100 pkt
Laliki 156 zt 40 pkt
34 — 373 Zwardon 60,00 pkt
Cze$c 5 Il grupa
drog Laliki
L RIKIDREW tukasz Zawada | 133 585,20 60 minut 90,38 pkt
ul. Sadowa 27 zt 40 pkt
34 -383 Kamesznica 50,38 pkt
2. ,ROL-BUD” Tomasz Butka | 112 158,00 60 minut 100 pkt
S6l 1398 Vil 40 pkt
34-370 Rajcza 60,00 pkt
Czes$¢ 6 - Nieledwia
1. ROL — TRANS Henryk 37 260,00 zt 60 minut 100 pkt
Pawlik 60,00 pkt 40 pkt

ul. Jana Kazimierza 87
34 - 360 Mildwka

Na podstawie oceny ofert spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryteridw
oceny ofert Komisja Przetargowa ustalita, ze oferty podlegaja odrzuceniu:




Wz |

| grupa drég/Dolna Miléwka, Pruséw/Gérna Miléwka

Oferta nr 2.

Uzasadnienie prawne:

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. b ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) oferta nr 2 podlega odrzuceniu.
Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca do oferty przedstawit referencje firmy Zrywka Drewna, Ustugi Transportowe

i Odéniezanie Drog Jacek Sleziak ul. Parkowa 956, 34 — 383 Kamesznica o tresci:
LPotwierdzam, ze firma Adamex Martyna Krzepina, ul. Wodna 11, 34 — 360 Mildéwka, NIP
553 226 47 65 wykonywata ustuge odsniezania drég gminnych w okresie 26-31 grudzien
2021 r. na zlecenie mojej firmy. Ustuga zostata wykonana nalezycie”.

Zamawiajacy w dniu 21.11.2022 r. wezwat Oferenta Adamex Martyna Krzepina do
wyjasnienia ztozonych referencji. W dniu 22 listopada 2022 r. Oferent udzielit odpowiedzi
o tresci: ,W odpowiedzi na pismo nr RRG.271.11.2022 z dnia 21 listopada 2022 r., informuje,
ze ustuga odsniezania, o ktdrej mowa w Referencjach z dnia 06.11.2022 r. zostata wykonana
w miejscowosci Kamesznica, na drodze gminnej ul. Czerwiriskie, Bzniok i Czerwonka na catej
dtugosci. Ustuga odsniezania zostata wykonana na podstawie porozumienia barterowego, tj.
ustuga za ustuge”, do pisma zostata zatgczona umowa barteru z dnia 26.12.2021 r.

W umowie z dnia 7 pazdziernika 2020 r. zawartej na wykonanie ustugi pn.: ,,Zimowe
utrzymanie drog gminnych na terenie Gminy Miléwka w sezonach zimowych 2020/2021 oraz
2021/2022" obejmujace zadanie nr 2: | grupa drég (Kamesznica Ztatna) z Gming Mildwka
Wykonawca tej Ustugi Zrywka Drewna, Ustugi Transportowe i Odéniezanie Drég Jacek Sleziak
ul. Parkowa 956, 34 -383 Kamesznica nie wskazat, ze jakikolwiek zakres robot bedzie
wykonany przy pomocy podwykonawcow. Jednoczednie z zapisow umowy wynika, ze
zatrudnienie przez Wykonawce Podwykonawcy wymaga wczesniejszej pisemnej zgody
Zamawiajgcego. Wykonawca o taka zgode nigdy nie wystapit. Nie informowat réwniez, ze
jakikolwiek zakres robot wykonat Podwykonawca Adamex Martyna Krzepina ul. Wodna 11;
34 — 360 Milowka. Takie z rozliczenia prac pojazdéw z systemu GPS okolicznos¢
wykonywania prac przez firme Adamex Martyna Krzepina nie wynika.

Dlatego na podstawie dokumentéw posiadanych przez Zamawiajacego
przedstawione referencje sg niezgodne ze stanem faktycznym. Byly to jedyne referencje
przedstawione przez Wykonawce majace potwierdzi¢ spetnienie przez niego warunkow
udziatu w postepowaniu.

W  zwigzku z powyiszym z uwagi na brak wykazania warunkéw udziatu
w postepowaniu nalezy oferte odrzucié¢ na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b) ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.).

W czesci ll

| grupa drég (Kamesznica Ztatna)
Ofertanrl

Uzasadnienie prawne:




Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) w zwigzku z art. 66 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2022 r. poz. 1360 ze zm.) oraz dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 5) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.
1710 ze zm.) oferta nr 1 podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:

Przedstawiony przez Wykonawce formularz ofertowy nie zawiera podanej ceny. Dokument
ten, nie podlega uzupetnieniu oraz nie stanowi oferty w rozumieniu Prawa zamowien
publicznych, gdyz zgodnie z art. 66 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1360 ze zm.) ,Oswiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy
stanowi oferte, jezeli okresla istotne postanowienia tej umowy”. Wykonawca nie wskazat
ceny w formularzu ofertowym, dlatego warunek istotnego postanowienia umowy nie zostat
okreslony.

Zamawiajacy wskazat w Specyfikacji Warunkow Zamowienia, ze jednym z kryterium oceny
ofert byto wskazanie w niej ceny brutto, dlatego tres¢ formularza ofertowego nie jest zgodna
z warunkami zamoéwienia.

Uniewaznienie postepowania:

W czesci ll

| grupa drég (Kamesznica Zfatna)

Uzasadnienie prawne:

Postepowanie w tej czeéci podlega uniewaznieniu na podstawie art. 255 pkt 2) ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.).
Uzasadnienie faktyczne:

Ztozona jedyna oferta podlegata odrzuceniu j.w.

W czesci lll

| grupa drég Laliki

Uzasadnienie prawne:

Postepowanie w tej czesci zostaje uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowieri publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) —
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena lub koszt
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwotg, ktorg zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszyc
te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

Przed otwarciem ofert zamawiajacy opublikowat informacje o kwocie, jakg zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia w cz. lll: Kwota: 54 837,30 zt brutto.

Ztozono jedna oferte, uzyskata najwyzsza liczbe punktéw, jednak jej cena zdecydowanie
przewyisza kwote, jaka Zamawiajacy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.
Zamawiajacy nie zamierza zwigkszy¢ tej kwoty do wysokosci najkorzystniejszej oferty.

W czesci IV

Il grupa drog Laliki

Uzasadnienie prawne:

Postepowanie w tej czesci zostaje uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) —




Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub koszt
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktdrg zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢
te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

Przed otwarciem ofert zamawiajgcy opublikowat informacje o kwocie, jaka zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia w cz. IV: Kwota: 65 543,63 zt brutto

Ztozono jedng oferte, uzyskata najwyzszg liczbe punktéw, jednak jej cena zdecydowanie
przewyzsza kwote, jaka zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.
Zamawiajgcy nie zamierza zwiekszy¢ tej kwoty do wysokosci najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy zawiadamia, ze z postepowania nie zostali wykluczeni Wykonawcy.

Umowy dla cz. |, V oraz VI w sprawie niniejszego zamdwienia publicznego zostang zawarte
w terminie okreslonym w art. 308 pkt. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawcy, ktoérzy ubiegali sie o udzielenie zamowienia
w niniejszym postepowaniu zostang niezwtocznie powiadomieni o wszczeciu postepowania
dotyczacego tego samego przedmiotu zamowienia lub obejmujgcego ten sam przedmiot
zamowienia.

Jednoczednie Zamawiajacy informuje, ze wobec czynnosci Zamawiajgcego przystuguja
Wykonawcom srodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okreslonymi

w Dziale IX ustawy Pzp.

Dziekujemy za udziat w postepowaniu.




